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 المقدمــة
 

 الممارسة طريؽ عف المعمومة الحقائؽ الممحوظة واكتساب إدراكاً ووعياً مف أجؿ فيـ المعرفة تتطمب

نجازاتيـ الفعمية التي ىي نتاج المعارؼ الإنسانية، في محاولاتيـ لتغيير  تجارب عمى والاطلاع الآخريف وا 
 الواقع الاجتماعي، أو المحافظة عميو.

قات القائمة بيف المعرفة والمجتمع، فنش  عمـ اجتماع المعرفة انصب الاىتماـ عمى تبياف العلا مف ىنا،
 أو لممعرفة الوجودية العوامؿ مانيايـ" الذي حمّؿ عمـ اجتماع المعرفة مسؤولية دراسةكارؿ  عمى يد "

 المباشرة غير أو المباشرة والمعرفة وأف العمـ، الواقعي العالـ ىو لو بالنسبة الممموس الوحيد فالشيء. العمـ
 بيف العلاقة تفسير) عف عبارة المعرفة اجتماع عمـ ىي نتاج ىذا العالـ الواقعي، فاعتقد أف واجب إنّما

 المختمفة بصورىا صياغتيا التي تمّت العمـ أنواع أو ،(الذىنيّة التصوَّرات)كاشفاً عف  (.والوجود المعرفة
الرؤى  ىذه مف أي   عمى بالخط  نؤشِّر أف بدوف المختمفة؛ والاجتماعيّة التاريخيّة وفؽ الظروؼ

 .والتصورات

ىذا العمـ ر منيجية طوّ عمى يد "جورج غورفيتش" الذي وحثيثة سار عمـ اجتماع المعرفة بخطوات ثابتة 
بطبيعة المجتمع، والتغيرات التي طرأت عمى المعارؼ نتيجة الإنسانية وعلاقتيا المعارؼ وتعمؽ في بحث 

 تطور مجتمعاتيا عبر التاريخ.
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 (Karl Mannheim) كارل مانهايم""عمم اجتماع المعرفة عند "

 
ـ(: مؤسس عمـ اجتماع المعرفة. ولد في "بوادبست" بػ"ىنغاريا". تتممذ 1947_1893)  "كارؿ مانيايـ"

عمى يد الفيمسوؼ الألماني "جورج زيمؿ". أعجب ب فكار النظرية الماركسية إلا أنو لـ يصبح ماركسي 
ـ(، وعيف أستاذاً 1922تفرغ لمعمؿ الأكاديمي فحصؿ عمى الدكتوراه في الفمسفة عاـ ) والنظرة.التفكير 

تناوؿ "مانيايـ" في كتابو ـ(. 1927لعمـ الاجتماع وعمـ الاقتصاد في جامعة فرانكفورت عاـ )
 وأَبَاف، عرفةالم اجتماع عمـ ( أُسس1929عاـ ) )الأيديولوجيا واليوتوبيا: مقدمة في سوسيولوجيا المعرفة(

 ليذا العمميّة الدِّراسة منيج أيضاً  فيو بيَّف كما، الاختصاص ليذا المختمفة والفروع الميمَّة المفاىيـ عف فيو
)أبحاث في عمـ اجتماع المعرفة( ( Essays on the Sociology of Knowledge)إلا أف كتابو  .العمـ
 .المعرفة حجر الزاوية الذي شيد عميو بنياف عمـ اجتماعيُعد 

 
 "مانهايم"المبادئ الأساسية لعمم اجتماع المعرفة عند أولًا: 

فرع مف أحدث فروع السوسيولوجيا. ويمكف  )...(" وقائلًا إناجتماع المعرفة عرّؼ "كارؿ مانيايـ"، عمـ 
مف جانب ثاف". فمف حيث اعتبار عمـ اجتماع  اعتباره نظرية مف جانب، وبحثاً تاريخياً_سوسيولوجياً 

سوسيولوجياً  المعرفة نظرية فإنو يحاوؿ تحميؿ العلاقة بيف المعرفة والواقع. أما مف حيث أنو بحثاً تاريخياً_
 فإنو يحاوؿ أف يتعقب الأشكاؿ التي اتخذتيا ىذه العلاقة بيف المعرفة والواقع خلاؿ التطور الفكري لمبشرية

 .(319، 1981)مانيايـ، 
ظيور فكرة ما وتبمورىا يت ثراف بعوامؿ العلاقة بيف الفكر والواقع، إذ إف "مانيايـ" في ىذا التعريؼ، يقيـ 

، أي جممة العوامؿ الاجتماعية والاقتصادية ...الخ. وبذلؾ تكوف ىذه العوامؿ الوجودية ىي أصؿ وجودية
 أي إنيا تُحدد "منظور" الإنساف. ،أيضاً  في شكؿ الأفكار ومحتواىا المؤثرة. بؿ و المعرفة

الذي يرى المرء بو شيئاً ما، وعمى ما يراه فيو، سموب ")...( الأ" ىو المنظورما قصده "مانيايـ" بػ"
كما يُحدده وضعو الاجتماعي والتاريخي ويُقرره.  .(316، 1981وكيؼ يفسر ما يراه في فكره" )مانيايـ، 

لجماعة التي ينبثؽ منيا اغايات تصورات و فيذا الإدراؾ ليس صفةً فرديةً خاصة بالشخص، بؿ ينش  عف 
ابف الفلاح الذي يشب مثؿ ، والتي يكوف الشخص مجرد مساىـ ومشارؾ في نظرة العامة إلى الحياة. هفكر 

لذي يقضي حياتو كميا في مسقط رأسو، فإف نمط تفكير أبناء قريتو داخؿ الحدود الضيقة لقريتو وا
 ./ خاص وأحاديثيـ شيء بدييي كؿ البداىة بالنسبة لو، وبذلؾ لا يتمتع الشخص بمنظور مستقؿ
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، مف وجية نظر حدى الطرؽ التاليةبلدى الشخص فيكوف  منظور المستقؿ / الخاص أما تحقيؽ
 :"مانيايـ"

الجماعة مركزه الاجتماعي، ك ف يرتقي إلى طبقة أعمى أو يُياجر ....الخ. )أ( أف يترؾ عضو في 
فينظر إلى المكانة السابقة نظرة ناقدة، أي يشكؿ منظوراً مستقلًا عف طبقتو السابقة أو بمده الأـ الذي 

 ىاجر منو ...الخ.

ي القيـ أيضاً، فيصبح ف اً )ب( أف تتغير البنية الاجتماعية لمجماعة، فتغير المجتمع مثلًا سيحدث تغير 
 الشخص قادراً عمى نقد المرحمة السابقة التي لـ يعد مت ثراً بيا، أي يشكؿ منظوراً مستقلًا.

)ج( أف يتصادـ داخؿ المجتمع الواحد نمطاف فكرياف أو أكثر، وأف ينتقد كؿ نمط منيا الأنماط  
قؿ تصبح مف الممكف بروز تفكير مسالأخرى مف ناحية، وأف يقبؿ النقد مف ناحية ثانية. ونتيجة لذلؾ ي

 .عف الرؤية الخاصة لكؿ نمط، أي يتحقؽ منظور مستقؿ مقبوؿ لدى جميع الأطراؼ
النمط الريفي في الحياة  يعدلا ، فابف الريؼ الذي ينتقؿ إلى المدينة ويتكيؼ تدريجياً مع حياتيامثؿ 

 ؾ النمط، ويقوـ بنقد أنماط التفكيروالتفكير أمراً مسمماً بو. ذلؾ أنو يكتسب بعض الاستقلاؿ عف ذل
_ 223، 1981)أنظر: مانيايـ،  ، ويستطيع أف يميز نماذج الفكر "الريفية" والأخرى "المدينية"السابقة
324). 

إذف، تكمف الفكرة الأساس لعمـ اجتماع المعرفة في: إف ما تقبمو جماعة ما مف تصورات وأفكار ...الخ 
يبدو بالنسبة لمف لا ينتمي ليذه الجماعة أنو مشروط بوضعية تمؾ  عمى أنو مطمؽ وغير قابؿ لمنقاش،

بداء الرأي فيو، أي أف مف لا ينتمي ليذه الجماعة قد حقؽ منظوراً مستقلًا عف ا  الجماعة ويمكف نقده و 
 الجماعة.

 
 

 أسباب نشوء عمم اجتماع المعرفة عند "مانهايم"ثانياً: 
الغوص في ثنايا الأفكار وعمى ربطيا بواقعيا الاجتماعي الذي يعمؿ عمى عمـ اجتماع المعرفة كما أف 

مف أف يكوف وثيؽ الارتباط بالتاريخ، لأف معرفة الفكر الإنساني لا يمكف أف لو تتفاعؿ معو، كذلؾ لابد 
تتـ إلا مف خلاؿ تتبع تطور الفكر البشري التاريخي؛ فملأفكار تاريخ، ومعرفة تاريخ الأحداث الاجتماعية 

 صادية والسياسية ...الخ ىو المرشد الحقيقي لكشؼ تاريخ الأفكار وتغيرىا.والاقت
، أي المنظومات الفكرية وتبدلاتيا وتغيراتيا ميداف عمـ اجتماع المعرفة ىو الفكر البشري ككؿإذف، إف 

 عبر التاريخ. مف ىنا طرح "مانيايـ" التساؤؿ الآتي في محاولتو لت سيس عمـ اجتماع المعرفة:
ي دفع عمـ اجتماع المعرفة إلى البروز في ىذه المرحمة، المرحمة المعاصرة؟ ولماذا لـ يبرز ىذا ما الذ

 العمـ في العصور اليونانية أو الرومانية أو عصر النيضة الأوروبية؟.
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وجود مجموعة عوامؿ فكرية حدثت عمى  ف نشوء عمـ اجتماع المعرفة ناتج عف أجاب مانيايـ" ب
 الفكريةالعوامؿ  تتمثؿ ىذهو . مف القرف الثامف عشر وحتى القرف العشريف اً بدء، صعيد الفكر الإنساني

تخطي الفكر المثالي وظيور الفكر الوجودي، والدور الذي أداه فلاسفة عصر التنوير في تطور  :في
ومف ثـ . لوجودي وفلاسفة الأنوار( في بروز النسبية الاجتماعيةاالفكر أي ودورىما )الفكر الإنساني، 

 نحو النسبية الاجتماعية_ظيور النظرية الماركسية في القرف التاسع عشر وما أضافتو لمفكر البشري 
تسمية "كوكبة النجوـ"، أي مجموعة مجتمعة أطمؽ "مانيايـ" عمى ىذه العوامؿ الفكرية . و الاقتصادية

 النجوـ التي أضاءت الطريؽ أماـ ظيور عمـ اجتماع المعرفة.
 

 وسنعرض ىنا سريعاً لمعوامؿ الفكرية التاريخية المسيمة في بروز عمـ اجتماع المعرفة:
 
 الاجتماعية_ تخطي نسبية الفكر المثالي وبروز النسبية 2

بذاتو، بؿ يرتبط بعوامؿ أخرى ويت ثر  ف الفكر ليس مطمؽ الوجود ومستقؿالمقصود بنسبية الفكر ىنا، أ
فجره الأوؿ بالسمة النسبية، لكف نسبيتو في القروف الوسطى كانت نسبية  منذمتسـ الإنساني فالفكر بيا. 

مثالية موجودة في الفكر الديني، أي أنو كاف تابعاً لعوامؿ متعالية عف الواقع وميتافيزيقية )أي أف الوجود 
عة متوقؼ عمى العوامؿ الغيبية(. وفي مقابؿ ىذا الفكر كانت ىناؾ النزعة الوجودية التي حاولت زعز 

 الفكر المثالي.
خلاؿ عصر النيضة الأوروبية )مف القرف  ةمثالينسبيتو المواجية الفكر الديني و  تكانت أولى محاولاو 

العممانية الناشئة بما البرجوازية الرابع عشر حتى القرف السادس عشر(، عمى يد الطبقات الاجتماعية 
لكف بقي وعي ىذه المرحمة وعياً مثالياً نظراً  .تيفديد إلى الحقيقة والمعرفة العمميتميزت بو مف طموح ش
 .نفسيا الحقوؿ العمميةطاؿ ت ثيره  الذيلسيطرة الفكر الديني 
 ، فيعمى يد الفكر الوجوديكانت مرتكزات ىذه النسبية المثالية والحط مف قيمتيا  إلا أف بداية تحطيـ

 اً جديداً فيمطرح و باستمرار عزعة الفكر المثالي الفكر الوجودي ز حاوؿ  إذالقرف الثامف عشر الأوروبي، 
خلافاً  ظاىرة جزئية ضمف حقؿ الواقع وتعيينو انطلاقاً مف المعطيات الوجوديةوالنظر فيو عمى أنو مفكر ل

 .لمفكر المثالي الذي رأى فيو فكراً مرتبطاً بعوامؿ غيبية
 . أي ميّد الفكر الوجودي لظيوريروج مف تحت عباءة الفكر المثالوعميو، بدأ مفيوـ النسبية بالخ

. الوجود متوقؼ عمى العوامؿ الوجودية(بمعنى أف مفيوـ النسبية الاجتماعية المرتبطة بالنظرة الواقعية )
. الأمر الذي كّوف التربة ر" بدلًا مف تبعيتو لعوامؿ غيبيةوضع "الواقع" في مواجية "الفكوىنا كاف 

الذي ينظر في الفكر في القرف العشريف لاحقاً، ىذا العمـ  المعرفةالموضوعية الصالحة لنشوء عمـ اجتماع 
 الإنساني مف خلاؿ علاقتو بالوجود الاجتماعي.
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وىنا، وجو "مانيايـ" نقده لأصحاب الفكر المثالي عموماً، والفلاسفة منيـ تحديداً فيؤلاء يقعوف في 
ـ أنفسيـ يفترضوف ضمنياً أف الفكر ، ىمتعاليةتناقض ذاتي، ففي حيف أنيـ ينسبوف الفكر إلى عوامؿ 

يتمتع بالاستقلاؿ الذاتي كونو يعبر عف رؤاىـ الخاصة في نظرياتيـ الفمسفية. أما عمـ اجتماع المعرفة فلا 
 يقع في ىذا التناقض، إذ يجزـ بتبعية "الفكر" لعوامؿ وجودية غير نظرية.

 
 

 _ النزعة العقلانية لفلاسفة الأنوار2
إلا أف غيوـ المثالية بدأت تتراجع لاحقاً مع مرحمة التنوير العقمي )التنوير العقمي في القرنيف السابع 

تفسيرِ لعشر والثامف عشر( وتقدـ الفكر العقلاني الذي جعؿ مف العقؿ مثلًا أعمى لمحياة، ومعياراً 
ي الحرّ في شؤوف المجتمع الأوضاع السياسية والاجتماعية والمعرفية الفكرية. وشجع التفكير العمم

 والإنساف، وجعؿ مف العمـ قوة التغيير الاجتماعي. 

 
إذف، شكمت عقلانية فلاسفة الأنوار العمـ المعارض للاىوت والميتافزيقا، وحضرت المسرح لمثورة 
ا. البرجوازية، واعتبر ىذا العمـ المعارض أف ميمتو الرئيسية ىي تحطيـ المػمََكية والاكميروس الداعـ لي

فكانت البداية بوضع القواميس والمعاجـ الجديدة التي نقمت إلى الجميع تصوراً عقلانياً جديداً لمكوف. مما 
ّـ ا عتراؼ بشرعيتو لاولّد في أذىاف الناس شكلًا جديداً مف المعرفة، إذ أصبح العقؿ سيد الموقؼ وت

مبة الفكر. ومف ىنا شكمت نزعة واستقلاليتو. وتُرؾ المجاؿ أماـ العنصر الاجتماعي مف أجؿ دخوؿ ح
 فلاسفة الأنوار العقلانية المدخؿ العممي لمفيوـ النسبية الاجتماعية.

 
ترافقت العقلانية مع ما أطمؽ عميو "مانيايـ" تسمية "نزع الأقنعة" فيقوؿ إنيا عممية "لا تبحث عف نقد 

زالة  ىذه الأفكار. وذلؾ بشكؿ أف أو رفض أو التشكيؾ في بعض الأفكار بقدر ما تيدؼ إلى تفكيؾ وا 
نظرة العالـ الخاصة بالفئة الاجتماعية نفسيا تزوؿ في الآف نفسو". إف اليدؼ ىنا ىدؼ مزدوج، فمف جية 
ىو ىدؼ داخمي ذو طابع نظري، ييدؼ إلى دحض المرتكزات النظرية للأفكار السائدة سابقاً. وىو، مف 

تحطيـ رؤية فئة اجتماعية معينة وتصورىا لمواقع  ناحية ثانية، ىدؼ خارجي ذو طابع عممي، ييدؼ إلى
والكوف. ويتـ ذلؾ مف خلاؿ الكشؼ عف الوظيفة الاجتماعية التي تقوـ بيا الأفكار. ومف ىنا كانت عممية 
"نزع الأقنعة" في عصر الأنوار كشفاً لزيؼ عدد مف الأفكار الموروثة عف الفكر الديني وكشفاً عف حقيقة 

 ئة الاجتماعية التي نصبت نفسيا عمى المجتمع ب سره.رؤيا العالـ عند الف
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 _ النظرية الماركسية والنسبية الاجتماعية _ الاقتصادية 2
وعممية "نزع الأقنعة"  ـ "النسبية"تابع "مانيايـ" بحثو في نش ة عمـ اجتماع المعرفة مف خلاؿ تطور مفيو 

 عف العقؿ، مع النظرية الماركسية في القرف التاسع عشر.
اجتماعياً وأنيا تتمتع بوظيفة معينة داخؿ  لأفكار نسبيةٌ توقفت عند حدّ اعتبار اقلانية فمسفة الأنوار عف

أسيمت في نقؿ مفيوـ النسبية مف نسبية اجتماعية إلى النظرية الماركسية إلا أف  .التركيبة الاجتماعية
صعود العقلانية ربطت الاقتصادي و  باتجاه الحقؿنسبية اجتماعية اقتصادية، بمعنى أنيا عمقت التحميؿ 

 بصراع الطبقات.
أف القوة النظرية للأفكار تنبع مف قوة المرتكزات الاقتصادية التي تستند إلييا الطبقة الاجتماعية وأثبتت 
، ىناؾ علاقات ... الخالقيمة والرأسماؿ والسمعة والتوزيعفخمؼ القضايا الاقتصادية، مثؿ:  السائدة.

ف تميز بقوانيف وخصوصية نسبية، يبقى في جوىره عمماً ، شكؿ خفياجتماعية تتحرؾ ب فالاقتصاد، وا 
اجتماعياً، بمعنى أنو الوعاء الذي تنصير فيو سمسمة تجارب اجتماعية لت خذ شكؿ قوانيف اقتصادية. 
 وبذلؾ تكوف النظرية الماركسية قد طورت مفيوـ النسبية إذ أصبح يمتاز بالبعد الاجتماعي والاقتصادي.

يرى "مانيايـ" أنو لو بقيت تجربة مفيوـ النسبية عمى ما توصمت إليو في عصر التنوير لاستحاؿ 
ظيور عمـ اجتماع المعرفة لأف النسبية الاجتماعية نسبية مكبوحة لا تكشؼ مف الظواىر سوى جانب 

ف وتعمؿ، في منيا. أما النسبية الاقتصادية ذات البعد الاجتماعي فيي النسبية التي تفسر تصور الكو 
 الوقت نفسو، عمى وظيفتو الاقتصادية وبالتالي السياسية.

بذلؾ اقترب "عالـ الأفكار" أكثر ف كثر مف الواقع. فانكشفت طبيعتو واضطرت إلى الارتباط بالحياة 
الاجتماعية. كما زاؿ لبس وظيفتو الاقتصادية مع تحميؿ "ماركس" و"انجمز" لوظيفة البنية الفوقية في 

 .المجتمع
 

 _ اتسام النسبية بالطابع الشمولي )النسبية الشمولية(4
" انبثاؽ عمـ اجتماع المعرفة، ىو اتساـ النسبية بالشمولية،  إف العنصر الرابع مف عناصر "كوكبة نجوـ
أي أصبح ىذا الفيـ شمولياً، فمـ تقؼ النظرية الماركسية في تحميميا عمى الجانب الاقتصادي فقط، بؿ 

ّـ أساساً في البنية الفوقية. وعميو فإف الطبقة المسيطرة ذىبت أبعد مف  ذلؾ عندما بينت أف بناء الأفكار يت
، وليذا فإف عممية نزع ف أجؿ استمرار سيطرتيا المجتمعيةاقتصادياً ىي التي تسيطر عمى البنية الفوقية م

لمصمحية ليذه الأفكار، الأقنعة لف يصؿ إلى ىدفو النيائي إلا عندما يتـ إلقاء الضوء عمى الطبيعة ا
ويجب ألا يتـ نزع القناع عف بعض الأفكار المختارة لمطبقة الحاكمة، بؿ يجب أف يتّـ عمى مستوى البنية 

 الفوقية الأيديولوجية بكامميا.
إذف، النسبية ىي ثمرة سمسمة طويمة مف الاكتشافات ومف الظروؼ الذاتية والموضوعية التي أسفرت 

المعرفة بشكؿ ية الاجتماعية، والذي ىو مفتاح عمـ الاجتماع العاـ وعمـ اجتماع عف تكويف مفيوـ النسب
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ىو فكر نسبي وليست الأفكار ىي النسبية فقط، ولا يمكف خروج عالـ الأفكار واقعو امة خاص. فالفكر ع
المعاش. ومف ش ف النسبية الشمولية أف تجعمنا قادريف عمى تممس خفايا الصراع القائـ بيف تصورات 

 . الفئات والطبقات الاجتماعية المختمفة والمتصارعة، ورؤية كؿ منيا لمعالـ والكوف
 
 

 يخمص "مانيايـ" مف عرضو لتاريخ الأفكار في مجاؿ علاقة الفكر بالواقع إلى ما يمي:
_ يجب تفسير الإنتاج الفكري في ضوء علاقتو بالواقع الاجتماعي والاقتصادي، ولابد مف التعرؼ 1

 فة التي يقوـ بيا ىذا الإنتاج، وىذا ىو مجاؿ عمؿ عمـ اجتماع المعرفة. إلى الوظي
_ يجب اعتبار أف نقطة انطلاؽ فكرة ما ليست جامدة بؿ حركية، ولابد مف رصد التبدلات الأساسية 2

التبدلات. وىذه التبدلات ىي تبدلات حادثة في الواقع الاجتماعي، ولذلؾ ىذه التي تجري عمى صعيد 
لى فالفكرة إ ما أف تكوف فكرة يوتوبية، أو تكوف فكرة أيديولوجية، ويعود ذلؾ إلى الظرؼ التاريخي العاـ وا 

 الفئة الاجتماعية التي تتبنى ىذه الفكرة أو تمؾ.
فاليوتوبيا ىي تفكير الفئات الاجتماعية في محاولاتيا لمصعود نحو السمطة، أي الفكر الذي يبغي تمثّؿ 

الأيديولوجيا فيي تفكير الفئات الاجتماعية المتحجرة في السمطة وفي المستقبؿ واستحضاره. أما 
 مصالحيا، فيي الفكر الذي ييدؼ إلى استمرار الحاضر كما ىو عميو.

في تعريفو لكؿ مف اليوتوبيا والأيديولوجية طوّر "مانيايـ" التعريؼ الماركسي لمفيوـ "الأيديولوجية"، 
الاجتماعية  والقيـ التي تعكس المصالح المادية لحاممييا، سواء الفئاتمنظومة المفاىيـ والأفكار وىو: 

 .(251، 1981)أنظر: مانيايـ،  تمؾ الساعية نحو السيطرة ـالمسيطرة اجتماعية أ
_ ينبغي فيـ الفئات والشرائح الاجتماعية التي تؤدي دوراً أساسياً في تغيير مضموف المفاىيـ 3

جتماعي. لاتبدؿ ىذه المضاميف وتزامف ىذا التبدؿ مع مراحؿ التطور اوالأفكار. وينبغي دراسة مراحؿ 
فرأى "مانيايـ" ىنا أف استعماؿ نفس المفاىيـ يختمؼ مف فئة اجتماعية إلى أخرى، فكممة الماؿ أو الأنا 
تعني أشياء في نسؽ اجتماعي معيف وأشياء أخرى في نسؽ اجتماعي آخر. أي أف الفئات الاجتماعية 

ىيـ نوايا جديدة وتخضعيا لقوانيف جديدة خدمة لمصالحيا الطبقية تختمؼ عف قوانيف الطبقة تعطي المفا
المسيطرة السابقة. وبما أف واقع ىذه الفئات ىو واقع متبدؿ فإف جوىر الفكرة ىو أيضاً متغير. وعمى 

ماعية الحاممة ليا جتلاالباحث في مجاؿ عمـ اجتماع المعرفة أف يدرس ارتباط الأفكار وتغيراتيا بالفئات ا
 وتغيرات الظروؼ التاريخية التي تطرأ عمى ىذه الفئات. 

 
                                                           

بمكف العودة فيما يتعمؽ بكوكبة نجوـ عمـ اجتماع المعرفة إلى _: 
_ Mannheim, Karl, Essays on the Sociology of Knowledge, Second impression, Routledge & Kengan Paul LTD, 

London,1959, P. 134_146. 

 .154_139، ص 1982 بيروت، الطميعة، دار ،1ط ،أساسية مؤلفات تسعة خلال من المعرفة اجتماع عمم تطور فردريؾ، معتوؽ،_ _ 
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 (George Gurvitch) عمم اجتماع المعرفة عند "جورج غورفيتش"

 
ـ( مف أىـ عمماء اجتماع المعرفة. عمؿ عمى إكماؿ مشروع "مانيايـ" 1965_1894) جورج غورفيتش

في تطوير منيجية عمـ اجتماع المعرفة والتعمؽ في بحث المعارؼ التي أوجدتيا البشرية منذ الأزؿ 
وعلاقة ىذه المعارؼ بطبيعة المجتمع، والتغيرات التي طرأت عمى المعارؼ نتيجة تطور مجتمعاتيا عبر 

 تاريخ.ال
شرافو كتاب )عمـ الاجتماع في القرف العشريف( في كؿ مف فرنسة والولايات المتحدة إصدر تحت 

ـ( وتبعو كتاب )الحتمية 1951الأمريكية. ثـ نشر كتابو )النزعات المعاصرة لعمـ الاجتماع( عاـ )
ـ( 1962شر عاـ ))الجدلية وعمـ الاجتماع( نمف ثـ ـ(. و 1955الاجتماعية والحرية الإنسانية( عاـ )

 .ـ(1966)الأطر الاجتماعية لممعرفة( عاـ )فػ
 
 
 
 النهج الجدلي عند "غورفيتش"أولًا: 

رأى أف العموـ الاجتماعية ىي أكثر العموـ الإنسانية حاجة إلى النيج الجدلي، أي يجب أف يبتعد 
)الجمود العقائدي( والانطلاؽ مف افتراضات فمسفية أو عممية مسبقة، وأف  عمماء الاجتماع عف الدوغمائية

يتقيدوا بالقواعد المنيجية العممية فقط، لأف مف ش ف الدوغمائية أف تؤدي إلى ىلاؾ الجيد الفكري. أما 
 الفكر الجدلي فيقوـ عمى الثوابت الآتية:

 عممية التحميؿ._ عدـ الانحياز لأولوية عنصر دوف آخر، أو أسبقيتو، في 1
_ الابتعاد عف العموميات والقضايا المجردة، بؿ البحث في الظواىر الملاحظة التي يمكف دراستيا، 2

 ىا.ءعف العوامؿ الواقعية الكامنة وراوالكشؼ 
_ ميمة الفكر الجدلي ىي تحطيـ جميع المفاىيـ المحنطة التي تؤدي إلى وضع نظرية جامدة، 3

 ىيـ المعاصرة وتغيراتيا. ويسري ىذا الأمر عمى المعرفة أيضاً.والبحث في الظواىر والمفا
 
 
 
 
 



05 
 

 ثانياً: الأسس المنهجية لـعمم اجتماع المعرفة عند "غورفيتش"
وضع "غورفيتش" أسساً منيجية ثلاثة تمكّف عمـ اجتماع المعرفة والمتخصص فيو مف تطوير أدواتو 

 المعرفية وىي:
 غورفيتش" أف عمى الباحث في عمـ اجتماع المعرفة أف يكوف حيادياً _ الموضوعية والحيادية: يرى "1

أف لا ينزلؽ نحو التفسير الأخلاقي. أي لا يجوز أبداً لػعمـ اجتماع المعرفة و تماماً خلاؿ دارسة الظاىرة. 
أف يطرح مس لة قيمة الأفكار التي يصادفيا في الواقع الاجتماعي المدروس، بؿ ينبغي لو أف يستنتج 

 اطيا بالواقع الاجتماعي وت ثيرىا فييا فقط كي يحقؽ الموضوعية. ارتب
_ عدـ الغوص في الكشؼ عف الدور السياسي الذي يمعبو نظاـ معرفي معيف في المجتمع، فيذه 2

الميمة ليست مف ضمف مياـ عمـ اجتماع المعرفة. بؿ إف ميمتو ىي الكشؼ عف "الجامع المشترؾ 
المشترؾ الاجتماعي ىو الإطار الاجتماعي الذي تتواجد فيو أنظمة  الاجتماعي". والمقصود بالجامع

معرفية متعددة ومختمفة في تحميميا ليذا الإطار، ومتعارضة أيضاً. فميمة عالـ اجتماع المعرفة ىي 
الوصوؿ إلى تفسير للإطار الاجتماعي مف خلاؿ الكشؼ عما تتفؽ حولو ىذه الأنظمة المعرفية المتعددة 

 .ةؿ نظاـ معرفي منيا عمى حدي كوليس البحث ف
"غورفيتش" أف الأنظمة المعرفية ترتبط  رأى_ عدـ اتساـ التفسير المعرفي بالطابع العالمي الشمولي: 3

كميا بجامع مشترؾ ىو الأطر الاجتماعية التي تنبثؽ منيا. إلا أف ىذا الجامع المشترؾ )الأطر 
فتختمؼ النظـ المعرفية بالتالي، وعميو فإف تحميؿ الاجتماعية( يختمؼ بيف تشكيمة اجتماعية وأخرى، 

النظاـ المعرفي وتفسيره ليس عاماً وشاملًا ينطبؽ عمى جميع المجتمعات، لأنو خاص بإطار اجتماعي 
 محدد متواجد فيو.

أف عدـ التطابؽ لا يعني ضعفاً أو تقصيراً في النظاـ المعرفي. فعمى سبيؿ  عمى ولابد مف الت كيد
المثاؿ، إف الأفكار والتصورات ...الخ السائدة في النظاـ المعرفي الخاص بإحدى القبائؿ الأفريقية ىي 

لمعرفي تناسب الأطر الاجتماعية الخاصة بيذه القبيمة. إف الأفكار والتصورات ...الخ السائدة في النظاـ ا
الخاص بإحدى الدوؿ الأوروبية ىي تناسب الأطر الاجتماعية الخاصة بيذه الدولة، ولا يجب المقارنة 

 بينيما، أو اعتبار الأولى ضعيفة أو باطمة ...الخ. 
أف النظاـ المعرفي الخاص بالقبائؿ الأفريقية يتمتع عمى إف ما يعمؿ عميو "غورفيتش" ىو الت كيد 

تي يتمتع بيا نظاـ معرفي أوروبي مثلًا. وىذا الرأي عائد إلى إدراكو لمنزعة العنصرية بالمصداقية نفسيا ال
التي يتمتع بيا الفكر الغربي الذي يرى في أوروبا المرجع الأوؿ والأخير في كؿ المياديف، فالمفكر 

 الأوروبي يعتبر أف الجامع المشترؾ لكؿ ثقافة أو معرفة ىو ثقافات الغرب فقط.
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  "غورفيتش"العلاقة بين المنظومات المعرفية والأطر الاجتماعية عند  ثالثاً:

بيف أنواع المعرفة الوظيفية  العمـ الذي يدرس العلاقات"غورفيتش" عمـ اجتماع المعرفة ب نو عرّؼ 
 المجتمعات الشمولية، أي بيف المعارؼ و ، والأطر الاجتماعية مف جية ثانيةأولى جيةوأشكاليا مف 
)مثؿ الأسر  التجمعات الخاصةو ، )الأرستقراطية والبرجوازية( الطبقات الاجتماعيةو ، )الحضارات(

 والمصانع ...الخ(.
، معرفة الحس المشترؾ، معرفة الأغيار، معرفة العالـوعميو، حدّد "غورفيتش" سبعة أنواع معرفية ىي: 

. وتتواجد ىذه المعارؼ كميا في كؿ ةالمعرفة الفمسفي، المعرفة العممية، المعرفة السياسية، المعرفة التقنية
الأطر الاجتماعية التي ذكرناىا أعلاه. لكف يختمؼ ترتيب ىذه المعارؼ بيف المجتمعات والحضارات، 

تاريخي، ففي كؿ مرحمة تاريخية مف عمر المجتمع يسود نوع الوفي الإطار الواحد حسب درجة تطوره 
فة الفمسفية في مجتمعات الشرؽ القديـ والمجتمع منيا دوف غياب الأنواع الأخرى، فقد سادت المعر 

اليوناني، ومف ثـ سادت المعرفة الدينية في المجتمعات التي مرت بالمرحمة الإقطاعية، ثـ سادت المعرفة 
الفمسفية في مرحمة فمسفة الأنوار في أوروبا، ومف ثـ سادت المعرفة العممية في المجتمعات الغربية عندما 

ة البرجوازية، وفي المرحمة المعاصرة ومع سيطرة الرأسمالية العالمية تسود المعرفة انتقمت إلى المرحم
 التقنية.
 

 أنواع المعرفة عند "غورفيتش": 2
 

 _ المعرفة الإدراكية لمعالم الخارجي )معرفة العالم(أ
ما في أوؿ أنواع المعرفة البشرية. وتعبر ىذه المعرفة عف جممة التصورات الخاصة ببيئة اجتماعية 
 مرحمة تاريخية ما، وتدؿ عمى كيفية التعبير عف ىذه التصورات وصوغيا في مفاىيـ ومعايير كمية.

وتبرز أىمية ىذه المعرفة عند تحميؿ المجتمع الإقطاعي الذي تحؿُّ فيو المعرفة الإدراكية لمعالـ 
مف معرفة ىذا المجتمع بسبب انغلاؽ المدف عمى نفسيا، مما يحد  ةالخارجي موضوعة في المرتبة الأخير 

دراكو لو.  لمعالـ الخارجي وا 
 

 _ معرفة الأغيار )النحن والجماعات، الطبقات، المجتمعات الكمية(ب
جماعات اجتماعية أو طبقات اجتماعية أو  ـكانوا أفراداً أأىـ الآخروف المختمفوف، سواء  الأغيار:

 مجتمعات كمية شمولية.
                                                           

:يمكف العودة فيما يتعمؽ ب نواع المعرفة وأشكاليا عند "غورفيتش" إلى _ 
، ص 1981والتوزيع، بيروت،  والنشر لمدراسات الجامعية المؤسسة خميؿ، أحمد خميؿ ترجمة: ،لممعرفة الاجتماعية الأطر_ غورفيتش، جورج، 

28_53. 
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ف )الأغيار(، أي أف ييت سس عمى وجود ىؤلاء المختمف عيويؤكد "غورفيتش" أف الواقع الاجتما
 ، أي يقوـ الواقع عمى حقيقة الاختلاؼ الاجتماعي.امةاعات المختمفة، والمجتمعات عالجم

ف، وخصائصيـ، تتغير بتغير الإطار الاجتماعي. فعمى سبيؿ المثاؿ: إذا يكما يؤكد أف أىمية المختمف
ف تعابير وجوه الأفراد ومفرداتيـ ... الخ تتغير بتغير الإطار كاف ىذا الآخر المختمؼ ىو فرداً فإ

 الاجتماعي الذي ينتمي إليو.
كذلؾ الأمر بالنسبة لمجماعات والطبقات والمجتمعات الشمولية )الحضارات(. تتغير معايير ورموز 

نتمي إلييا( بتغير النحف والآخر )أي الجماعة، أو الطبقة أو المجتمع، التي أنتمي إلييا والأخرى التي لا ا
بنية المجتمعات. فعمى سبيؿ المثاؿ، لا يُعد العبد في بعض المجتمعات بمثابة الآخر ولا يجوز انتسابو 
إلى "النحف" )أي لا يعد مف أفراد المجتمع(، في حيف تتسع ىذه المعايير في مجتمعات أخرى عمى قدر ما 

 يؤخذ ىذا العبد بوصفو ممثلًا للإنسانية العامة.
 

 معرفة الحس المشترك )الحس السميم( _ج
أي معرفة الحياة اليومية، وىي نوع خاص مف المعرفة، وىي عبارة عف توليؼ بيف معرفة الأغيار 
والمعرفة الإدراكية لمعالـ الخارجي، وبعض المعارؼ السموكية الأكثر تداولًا مثؿ سموكات الجسـ وأصوؿ 

 المياقة ومظاىر الت دب والتحفظ...الخ.
ىذا النوع مف المعرفة إلى ت بيد معرفة الناس المسنيف والمجربيف، ومعرفة أدب الحياة التي تفتقر  ينزع

إلييا الأجياؿ الفتية، فتدعوىا الأجياؿ السابقة المفاخرة ب نيا تعمميا كيؼ تخرج مف مصاعب الحياة وكيؼ 
 تتجنب الخطى الفارغة.
اقؿ معرفة الحس المشترؾ ىو تناقؿ عشوائي جداً في أف نجاح تنرأيو ىذا بت كيده ويستدرؾ "غورفيتش" 

المجتمعات الصناعية الحديثة بسبب تبدؿ شروط الحياة فييا بوتيرة خطيرة تفرضيا التطورات التقنية 
المتواصمة. وأماـ ىذا التبدؿ الدائـ في الحياة اليومية، يجب عمى كؿ جيؿ، بؿ عمى كؿ شريحة جيؿ أف 

 ة السميمة.تصنع بنفسيا معرفتيا الحسي
تستمر سيادة معرفة الحس المشترؾ في بعض الجماعات الضيقة النطاؽ مثؿ الأسر والقرى المعزولة. 
وفي بعض الييئات التي يقوـ العمؿ الداخمي فييا عمى ىذا النوع المعرفي مثؿ الجيش وأجيزة وزارة التعميـ 

 العالي مف جامعات وكميات.
 

 _ المعرفة التقنيةد
بذاتيا ومسكونة برغبة السيطرة عمى عالـ الطبيعة والإنساف والمجتمع وتوجييـ. ولا  ىي معرفة قائمة

تعني ىذه المعرفة كيفية استعماؿ المادة بحد ذاتيا، بؿ تعني استخداـ ىذه التقنيات الفعّالة والمصنعة 
خطيط والتدمير...الخ. الدقيقة والقابمة لمتداوؿ بيدؼ إلى السيطرة عمى العالـ في سبيؿ الانتاج والتنظيـ والت
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 لذلؾ فإف مالكي ىذه المعرفة ىـ الخبراء )مالكي الأسرار التقنية( ومنفذو الأوامر الصادر عف الخبراء.
وقد تطورت ىذه المعرفة مف المستوى البدائي في المجتمعات والإمبراطوريات القديمة، إلى مستوى 

يمة، ثـ بمغت مرتبة أرفع في المجتمعات مرتفع جزئياً في المجتمعات اللاىوتية كما في مصر القد
الإقطاعية، نتيجة العمؿ المباشر وتطور العمؿ الحرفي وظيور ورشات العمؿ لا بسبب الاكتشافات 

 العممية. وصولًا إلى المجتمعات الرأسمالية التي شيدت أرفع درجات تطور التقنيات.
ف تطور التقنيات الحديثة كاف بفعؿ ارتباط المعرفتيف الت قنية والعممية في نياية القرف الثامف عشر وا 

حتى بدايات القرف العشريف، ومف ثـ أصبحت المعرفة التقنية تسود المعرفة العممية في مرحمة لاحقة مف 
 ىذا القرف.

يرى "غورفيتش" أف المعارؼ التقنية أصبحت اليوـ منفمتة مف عقاليا وقيميا الاجتماعية ولا تخضع 
 ؿ تظير التقنيات الحديثة قوتيا التدميرية بما يخالؼ القيـ الحضارية والإنسانية.لأية سيطرة أو رقابة. ب

 
 _ المعرفة السياسيةه

"العمـ السياسي" أو "عمـ الاجتماع  ، وليس(Politics)يقصد "غورفيتش" بيذه المعرفة "السياسات" 
المعرفة التي تنبثؽ مف الصراع الاجتماعي المتعدد الأسباب والأشكاؿ، ويمكف رصدىا السياسي". أي ىي 

مف خلاؿ صراع الجماعات والطبقات والأحزاب وغير ذلؾ. لذلؾ ىي لا تتعمؽ بالدولة ووجودىا أو فعميا 
ه السياسي، إذ نجد ىذه المعرفة في المجتمعات البدائية التي لـ تعرؼ نظاـ الدولة، فتجمت في ىذ

 المجتمعات مف خلاؿ صراع القبائؿ والغزوات فيما بينيا. 
يكوف فييا رجاؿ السياسة ىـ أقوى مف العمماء. حيث ومف سمات ىذه المعرفة أنيا معرفة منحازة تماماً 

 وىي قادرة أف تسود كؿ أنواع المعارؼ الأخرى في بعض المنظومات المعرفية، لاسيما الرأسمالية منيا.
 

 ممية_ المعرفة العو
 ىي نوع معرفي ينزع نحو التجريد والتراكـ والانتظاـ.

مة في المجتمعات القديمة حيث لـ يكف العمـ منفصلًا عف يمكف المعرفة العممية تحتؿ مكانة ولـ ت
الفمسفة، حتى دخوؿ المجتمعات المرحمة الصناعية، إذ بدأت المعرفة العممية تنافس المعرفة الفمسفية 

 وأبعدتيا فيما بعد.
حوؿ ىذا النوع المعرفي، موجياً تحميمو نحو تفنيد ادعاء المعرفة  واضحةلـ يقدـ "غورفيتش" تفاصيؿ 

العممية أنيا مستقمة عف الإطار الاجتماعي، فيؤكد أف ىذه المعرفة لا تتمتع إلا باستقلاؿ نسبي عف 
بالإطار الاجتماعي مف  ،أو غير مباشرة ،الإطار الاجتماعي، فالعموـ الدقيقة مثلًا ليا علاقة مباشرة

 خلاؿ:
 أولًا: تقوـ عمى التجربة والاختبار وىما عنصراف انسانياف بامتياز.
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ثانياً: تحتاج العموـ الدقيقة أكثر مف غيرىا إلى مختبرات وأجيزة بحث واختبار واسعة النطاؽ، أي 
 لبحوث العممية.عالمية وقومية، وبالتالي ستكوف ىناؾ منافسة بيف المنظمات العالمية الخاصة با

ثالثاً: ىناؾ ارتباط بيف العموـ الدقيقة والواقع الاجتماعي، فالمعارؼ العممية تحتاج إلى وسائؿ خاصة 
وىذه الوسائؿ ىي وسائؿ  .... الخ( مف أجؿ تعميـ نتائجيا،)مثؿ التعميـ والكتب ووسائؿ الإعلاـ 

 اجتماعية تفيد في تعميـ المعرفة العممية وكيفية استعماليا.
 

 _ المعرفة الفمسفيةز
إف ىذا النوع مف المعارؼ ىو نوع متعاؿ ومتباعد عف الواقع الاجتماعي المعاش وباطني وارستقراطي، 
وتسوده المعرفة الفردية عمى المعرفة الجماعية. ومف ىنا يتـ الحديث عما يقاؿ عف البرج العاجي 

 لمفلاسفة.
إلا في المجتمعات القديمة )في الحضارات اليونانية  وتاريخياً لـ تحتؿ ىذه المعرفة المكانة الأولى

والرومانية والإسلامية عمى سبيؿ المثاؿ( وفي بداية الرأسمالية )في عصر الأنوار(. أما حالياً فاستبدؿ بيا 
 كؿ مف المعرفة التقنية والمعرفة السياسية.

 
 

 عند "غورفيتش" أشكال المعرفة_ 2
أنواع المعرفة، بؿ يرى أف كؿ نوع منيا يقترف بشكؿ محدد مف لا يكتفي "غورفيتش" بالحديث عف 

المعرفة ويشكؿ خمفية لو لابد مف فيميا مف أجؿ فيـ النوع المعرفي المعني. كما يتوقؼ شكؿ المعرفة 
عمى الأطر الاجتماعية والظروؼ التاريخية أيضاً. وعميو حدد "غورفيتش" خمسة أشكاؿ مزدوجة متقابمة 

 لممعارؼ ىي:
 

 المعرفة الباطنية والمعرفة العقلانية_ أ
. أما بالنسبة لكؿ مف تنزع كؿ مف المعرفة الفمسفية والمعرفة السياسية إلى ىذا الشكؿ أو ذاؾ بوعي

المعرفة الإدراكية لمعالـ الخارجي، ومعرفة الأغيار، ومعرفة الحس المشترؾ والمعرفة التقنية فإنيا تجمع 
 . في حيف أف المعرفة العممية ىي الأشد تعارضاً لكؿ شكؿ باطني.بيف الشكميف الباطني والعقلاني

 

                                                           
 :يمكف توضيح ذلؾ مف خلاؿ الأمثمة الآتية 

 _ المعرفة الفمسفية: الفمسفة الإسلامية تنزع نحو الشكؿ الباطني، أما الفمسفة الوضعية فتنزع نحو الشكؿ العقلاني.
ؿ الباطني، أما الأحزاب السياسية ذات الأيديولوجيا العممانية فتنزع _ المعرفة السياسية: الأحزاب السياسية ذات الأيديولوجيا الدينية تنزع نحو الشك

 نحو الشكؿ الواقعي.
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 _ المعرفة التجريبية والمعرفة المفاهيميةب
ف الأنواع المعرفية التي تنزع إلى أرفع  إف كؿ معرفة تفترض أولًا التجربة ومف ثـ صياغة المفاىيـ. وا 

والمعرفة التقنية. في حيف تميؿ المعرفة الإدراكية صياغة لممفاىيـ ىي: المعرفة الفمسفية والمعرفة العممية 
لمعالـ الخارجي إلى الشكؿ التجريبي، في حيف تتغير الأشكاؿ المعرفية لكؿ مف معرفة الأغيار ومعرفة 

 الحس المشترؾ والمعرفة السياسية وفؽ الإطار الاجتماعي والمرحمة التاريخية.
 

 _ المعرفة الوضعية والمعرفة النظريةج
ورفيتش" بالمعرفة النظرية ىي المعرفة التي تقوـ عمى نظريات وفرضيات جديدة. أما المعرفة قصد "غ

 الوضعية فلا تحتاج إلى نظريات وفرضيات جديدة.
وعميو وجد أف المعرفتيف العممية والتقنية تشجعاف الشكؿ النظري لأف الاكتشافات العممية العظمى قد 

العممية. وكذلؾ الأمر بالنسبة لممعرفة الفمسفية التي تشجع الشكؿ تحقؽ بفضؿ النظريات والفرضيات 
 النظري أيضاً.

في حيف تتغير الأشكاؿ المعرفية لكؿ مف: معرفة الحس المشترؾ، والمعرفة الإدراكية لمعالـ الخارجي، 
 ومعرفة الأغيار، والمعرفة السياسية وفؽ الإطار الاجتماعي والمرحمة التاريخية.

 
 الرمزية والمعرفة التطابقية_ المعرفة د

قصد "غورفيتش" بالمعرفة الرمزية المعرفة التي لا تفُصح عف مضامينيا المعرفية صراحةً إلا بشكؿ 
جزئي مف خلاؿ استخداـ الرموز، وخاصة الرموز الفكرية مثؿ: المقاييس والمقولات المنطقية والمقادير 

 وـ.الرياضية وغيرىا مف الرموز المستخدمة في كؿ العم
أما المقصود بالمعرفة التطابقية فيي المعرفة التي تفُصح عف مضمونيا المعرفي صراحة. ويمكف 

 إيضاح ذلؾ مف خلاؿ المثاؿ الآتي:
( ىي معرفة ذات شكؿ رمزي لا تفصح صراحة عف مضمونيا. أما إذا 4=2+2العممية الحسابية ) 

 أربعة(، أي أضحت معرفة ذات شكؿ تطابقي. عبّرنا عف ىذا المضموف فنقوؿ: )اثناف زائد اثناف يساوي
وعميو فإف المعرفة السياسية، ومعرفة الأغيار، ومعرفة الحس المشترؾ ذات نزعة ممحوظة إلى الشكؿ 
الرمزي. وتنزع المعرفة التقنية إلى المعرفة التطابقية. في حيف تت رجح كؿ مف المعرفة الإدراكية لمعالـ 

معرفة الفمسفية بيف الشكميف حسب اتجاىاتيا ووفؽ أنماط المجتمعات، أي الخارجي، والمعرفة العممية وال
 الاطار الاجتماعي، ووفؽ الظروؼ الاجتماعية أيضاً.

 _ المعرفة الجماعية والمعرفة الفرديةه
لـ يقـ "غورفيتش" بتفصيميا وتوضيحيا إلا مف خلاؿ ربط ىذه الأنواع والأشكاؿ المعرفية مع الأطر 

 تمفة.الاجتماعية المخ
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 عند "غورفيتش" المنظومة المعرفية والأطر الاجتماعيةالعلاقة بين 
 )نماذج مختارة( 

 
 
 

" العلاقة المتغيرة بيف الجانب المعرفي مف عمـ اجتماع المعرفة مف جية، وبيف الإطار أقاـ "غورفيتش
الاجتماعي مف جية أخرى، فدرس أنواع معرفة وأشكاليا السابقة الذكر عمى كؿ مف المجتمعات 
الميكروسوسيولوجية )كالجماىير(، والتجمعات الخاصة )كالأسر والقرى والمصانع والكنائس(، والطبقات 

لمجتمعات لاجتماعية )كالطبقة الفلاحية والبرجوازية والعاممة وطبقة التكنوقراط(، والمجتمعات الشمولية )كاا
قطاعية والرأسمالية(. وسنعرض ىنا لبعض مما قدمو "غورفيتش" مف أمثمة في اللاىوتية والأبوية والإ

 الاجتماعية:معرض تحميمو لمعلاقات الوظيفية لممنظومات المعرفية والأطر 
 

 _ المجتمعات الميكروسوسيولوجية: )الجماهير(2
تت كد لدى الجماىير الفاعمة: أولًا: المعرفة الإدراكية لمعالـ الخارجي والمعرفة السياسية، )تشجعاف  

والنظرية والجماعية(. ويمكف أحياناً ملاحظة المعرفة التقنية والمعرفة العممية  الأشكاؿ الرمزية والمفاىيمية
فييا لكف في مستوى منخفض. أما الأنواع المعرفية الأخرى )المعرفة الفمسفية، معرفة الأغيار، معرفة 

 الحس المشترؾ( فيي غير مشجعة.
 

 _ التجمعات الخاصة: )المصانع(2
عرفة التقنية المرتبة الأولى وتمييا المعرفة السياسية، وتحتؿ المعرفة ففي المصانع مثلًا تحتؿ الم 

اد العماؿ لإدارة التقنييف الإدراكية لمعالـ الخارجي، وت تي معرفة الأغيار في المرتبة الأخيرة نظراً لاستعب
 المصانع. يريومد

شكاؿ: التطابقية أما الأشكاؿ المعرفية المناسبة لممصنع كإطار اجتماعي يكوف التشديد عمى الأ
والعقلانية والتجريبية والوضعية والجماعية. باستثناء المعرفة السياسية التي تشدد عمى الأشكاؿ المعرفية 

 العقلانية والنظرية والتطابقية.

                                                           
:يمكف العودة إلى الأبواب )الأوؿ، والثاني، والثالث، والرابع( مف كتاب _ 

 .1981والتوزيع، بيروت،  والنشر لمدراسات الجامعية المؤسسة خميؿ، أحمد خميؿ ترجمة: ،لممعرفة الاجتماعية الأطر_ غورفيتش، جورج، 
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 _ الطبقات الاجتماعية: )الطبقة البرجوازية(2
عرفة العممية والمعرفة التقنية تتعادؿ أنواع معرفية ثلاثة بالنسبة لمبرجوازية، وىذه الأنواع ىي: الم

والمعرفة الإدراكية لمعالـ الخارجي. وتمييا المعرفة السياسية في مرتبة أدنى. وتحتؿ المعرفة الفمسفية مكانة 
خاصة، في حيف لا تتمتع معرفة الأغيار ب ىمية كبيرة جداً. ويجد "غورفيتش" إمكانية إزالة معرفة الحس 

 فية لمطبقة البرجوازية لأنيا لا تمعب دوراً إلا داخؿ الأسرة البرجوازية فقط.مف بيف الأنواع المعر  المشترؾ
أما الأشكاؿ المعرفية البارزة المتطابقة مع الطبقة البرجوازية، فإنيا تميؿ إلى العقلانية والتجريبية 

 والتطابقية والفردية أكثر مف ميميا إلى الأشكاؿ الأخرى.
 

 ات الأبوية(_ المجتمعات الشاممة: )المجتمع4
رأى "غورفيتش" انعداـ المعرفة العممية في ىذه المجتمعات، ورتب أنواع المعارؼ الأخرى عمى النحو 

 الآتي:
: تتداخؿ ثلاثة أنواع معرفية ىي: معرفة الحس المشترؾ، والمعرفة الإدراكية لمعالـ في المقاـ الأوؿ

في : المعرفة السياسية )المكائد والمؤامرات مف أجؿ الحظوة(. في المقاـ الثانيالخارجي، ومعرفة الأغيار. 
: ت تي المعرفة التقنية البدائية والمتطورة قميلًا، تختمط قميلًا بالمعرفة الإدراكية لمعالـ الخارجي، المقاـ الثالث

ستبدؿ بيا : لا ي تي "غورفيتش" عمى ذكر المعرفة الفمسفية، بؿ يفي المقاـ الرابعومعرفة الحس المشترؾ. 
المعرفة الأسطورية اللاىوتية المُفصح عنيا بضعؼ، إذ لـ يعد الأمر متعمقاً ب ساطير لاىوتية بكؿ معنى 

 الكممة.
 أما الأشكاؿ المعرفية البارزة ىنا فيي: العقلانية والوضعية والتجريبية والجماعية.
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